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DU 03.10.2007 TRIBUNAL DU TRAVAIL DE HUY

nNe @S
ﬁ;ef_}fc—i2 (5 Deuxiéme chambre ,
L % H
Répertoiré j//& /Z oo ;

520,8,d° C.J. Jugement,

En cause de .

B, nee @B domicilide 2 EGREEE

PARTIE DEMANDERESSE — ayant pour consell Maitre Malika REKIK, zvogat 2
1000 Bruxelies, rue de la Régence, n° 23, cormnparalssant. -

Contre :

- Le Centre Public ’Act i de v. dont les bureaux sont &tablis &
4500 Huy, rue du Long Thier, n® z5.

PARTIE DEFENDERESSE - ayant pour consei}  Mgitre Marie-France PONTHIR,
avocat 3 4300 Huy, rue Vankeerberghen, ne 15, comparsissant.

* & *

1. PRQCEDU RE

Vu les places du dossler de I2 orocédure, @ la clature des débats, le 12
septernbre 2007 at nommmeant |

- la requéte introductive d'instance, déposée au greffe le 16 mai 2007
- |& dossier de |‘auditorat regu au greffe le 31 mai 2007 ;

- les conclusions du c.p.a.s de HUY déposées au greffe 24

_ les conclusions et 1e dossier de Madame®
|g 16 juillet 2007 ;

- les conclusions de synthese du c.p.2.s. de HUY déposéess au greffe e 25
julllet 2007 ; _

- la dossier du c.p.a.s. de HUY déposé au greffe le 3 septembre 2007, le
dossier de Madame ISR gBdéposé au greffe le 11 septembre 2007
ainsi que deux piéces complémentaires déposées 3 'audience le 12 septembre
2007, -

juiltet 2007
déposés au greffe
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vy les dispositions de ia 1o du 15 juin 1935 concermant t'empto! des langues
en matiere judicialre.

vy "article 704 du Code judiciaire,

Entendu les consells des parties en leur plaidolirie 5 l'audience. publique du 12
ceptembre 2007.

Entendu lavis oral du ministére puble, donné & ‘audience du 12 septembre
2007, par Monsieur Eric VENTURELLL sybstitut de J'auditeus du travail auprés
te tribunal du ravall da HUY.

II, OBJET DU LITIGE

Le S avril 2007, Mademe @ e ollicite du C.p-2.5. de HUY, pour elle
at ses deux filles mineures, en zituation de séjour iliégal, l'ocTol dune aide
sociale égale au montant du revenu d'intégration sodale avec charge da famille.

Le 2 mai 2007, 1 Comité Spécial du Service Social du €.p-a.s. 98 HUY rejette
la demande d‘aide gocialg financiére, en motivant son refus én vertu de
I'articla 57,82 alinéa 2 de la lol arganique des cemres publiques d'action
sociale.

Par requdte déposée ad greffe le 16 mai 2007, Madame S
intrad Uit un recours centre 18 décision du ¢.p.a.s. de HUY.

par conclusions déposées au greffe le 16 juillet 2007, Madane & e
q@marlde 3 rtitre principal que le c.p-&.s. de HUY soit condamneé & lui
payer l'aide sociale équivalente au revenu a‘intégration sociale au taux famille
i charge et cg, 2 dater de 12 demande ¢'aide socialg.

A titre subsidiaire, elle sollicite 1a condampation du <.p.a.s. de HUY a payer
I'zide saciale au revenu dintegration sociale au faux famille & charge &t cg, -]
dater de la demande draide secciale et jusqua ce gqu’un centre z0it
effactivernent désigné.

Le c.p.a.<. de HUY astime la dernande de Madame G Efirecevable
mais non fondée.

17, MISTORIQUE DU LITIGE

B o ses deux filles mineures, nées les@
SEER do nationalité guinéenns, arrivent en Belgique &n
novembre 2004, Madame @3 o - oL NG demande d'asila.

1. Mae '

Cette demande d'asile s'ast définitivernant cléturée le 23 janvier 2007 par un
arrat de rejet du Conseil d'Etat,
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=. MadamegE R i ntroduit le 23 novembre 2006 une demande de
régularisation fondee sur Varticle 9, slinde 3 de ia iof du 15 décembre 1980,
Cette demande est toujours en cours.

3 Le 5 avril 2007, Madam et gB<ollicite du ©.p.8.5 de HUY, pour
alle at ses deux filies Voctroi d’une 2ide zociale égale su montant du revenu
dintégration sedale avec charge de familie.

4, Le 2 mai 2007, le Comité Spéclal du Service Sadial decide :

«1. Je rejet de toute demande d’intervention financiére pour vous gt vos deux
filles mineures d'age. '
2. de prendre acte de 13 composition de

famitie soit ; vous meme et vos d

eux
e = @&

. 7: née e

3. d'accorder uniguement. I'aida méadicale urgente pedr voire famille

4. d'appliquer les dispositions 1égales de jz croulaire du 21 novernbre 2006
remplagant celie du 16 solt 2004 concernant rarratd royal du 24 juin 2004
visant a fixer les conditions ot modalités pour Voctrol d'une aide matériella en
fayaur de mineurs etrangers zéjournant légalement sur le termitoire en
compagnie de leurs parents, .

5. de prendrg acte gie votre farnille rarnplit bien les conditions mentionnées ci-
avant et qu'un fax & gré adressé & Vagence FEDASIL susceptible d’attribuar
Vacces & un centre draccuell en faveur de VoS gnfants MiNgurs. »

5 Si dans le décision du c.p.a.s. de HUY du 2 mai 2007, le c.p.8.5. de HUY
invogue un fax adrassé & FEDASIL, il ne se trouve pas & son dossier
administratif.

i semble en réalité que ce n'est que la 3 mai 2007 que i@ c.p.a.s. de HUY
3’adresse a FEDASIL (voir fettre ds FEDASIL du 8 mai 2007).

te 8 mai 2007, EEDASIL informe le c.p.a.s de HUY que Madame
SEmREREE) ovoc ses deux snfants, peuvent bénéficier de I'aide matérielle au sein
d'un centre d'accueil féderal. FEDASIL indique dang sa lettre du & mai 2007 que
Madame GEERNE EE =t ses deux enfants, pauvent s& présenter au
dispatching & Bruxelles « dans les 30 jours qui euivent la notification de la
gédision du ¢,p.a.s. etce, @n vue de se volr orienter vers un centre d’accueil ».

Le 5 mat 2007, le c.p.a.s. de HUY écrit & Madame G SRRl pour
Iinformer qua FEDASIL « AoUs a répondu pouvoir Vous héberger avec vos deux
enfants, veuillez dés lors vous prézenter en nos locaux lors de notre prochaine
permanence afin de nous fixer sur vos intentions ».

par un docurnent manuserit du 24 juin 2007, apparemment &rabli lors d'une
rencontre entre i C.p-2.5 de HUY et Madarne &S .. Bl celte
dermigre | « margue son accord pour [se] randre au dispatching de FERASIL
[..] afin d'&tre orientée vers un centre. Toutafois, je me réserve le droit
d’obtenir das réponses 3 mes préoccupations essertielles, liées a nos conditians
Jdmébergement et suivi de |a scolarité de mes filles et de ma prapre formation ».
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Dans un sutre document manuscrit du 24 juln 2007, MadamSEEEEEENEEEES
pose diverses guestions quant % son hébergement et dont notamment : 13
possibilitd pour 58s anfants de poursuivre jeur scolzrité dans |a méms école que
celia ou elles sont inscrites (&3 HUY), si 8es filles @t slle=méme seront logées
dans une chambre séparés, si d'autres personnes seront logées dans leur
chambpre, ¢,

Le dossier administratif du ¢.p.2.5. de HUY indigue que postérieurement a cette
rencontre du 24 juin 2007, le c.p.3.5. d& MUY n’a plus pris aUcuné initiative.

Madame G g irme, sans Ut contredit, qu‘el\e‘s’fast rgndl_.:e au
dispatching de FEDASIL mais qu'h ce jour aucun centre ne ful a dté désigne.

IIi. LA EECE!QBIQTE pE LA DEMANDE

oot recevable.

La demande de Madame

v, QISQQSS;QN

1. L'article 57 de la 1o organique des centres publics d'ackion sociale
du B juiilet 1976.

L'article 57 de 1a loi organique des centres publics d'action socipla du 8 juillet
1978, modifié par 12 loi du 27 décembre Z0O05, dispose Gue :

«§ 1. Sans prejudice des dispositions de l'articde 57ter, e centre puhlic
d'actlon sociale a pour mission d'assurer aux personnes et aux familles I'alde
due parla collectivité, 1| assure non seulernent une alde paliiative ou curative,
mais encore une aide praventive. Cette aide peut &tre matérielle, sociale,
médicale, médico-sodiale au psychologique.

g5 2. Par dérogation aux autres dispositions de [& prégente lol, la mission du
centre public d'action sociale se limite 3 :

1® Poctroi de l'aide medicaie urgente, 2 I'égard d'un &tranger qui s&journe
jllegalement dans e Royaume ;

2o constater 'état de besoin suite au fait que Ies parents n‘assuent pas au
ne sont pas en Mmesure dassumer leur deveir d'antretien, & 'égard d'un
grranger de moins de 18 ans qui s&journe, avec 3¢S parents, illégalement
dans le Royaume- )

oans le cas visé sous 2% {'aide sociale est limitée & l'aide matériglle
indispenssble pour & développement de I'enfant et est excjusivernent
actroyée dans un Lemre fégéral d'accueil conformément aux conditions el
modalités fixées par le Roi. L2 présence dans le centre d'acrueil des parents
puU personnes qui exercent effectivernent \gutarite parentale est garantie ».

3. le séjour en Belgique de Madame
enfants.

 'chjet de la demande dont le tribunal est szisi est Voctrof d'ung aide sociale.
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Dans les limitas de l'objet de sa saising et sz compétence, il appartient au

rribunal du travail d'examiner si Madame IR et ses enfants
séjournent ou non &n Belgique de fagan llégala, et ce faisant de faire
appiication de I'article 152 s’y & tieut.

Madame G neamEEgB e prodult aucun alédment de nature & soufenir que
son séjour, ol celui de ses enfants, serait iégal.

Madamea g, saisi le ministre compétent dune demande
d'autorisation de séjour sur ia pase de 'orticle 9, alinéa ’3 de [a lol du 15
décembre 1980%, Cette demande gracleuse ne rend pas le s&jour légal.

Le s&jour de Madame@es @ e ses enfants en Belgique est
lllégal en sorte gue article 57, §2 de la loi du 8 juillet 1976 organigue des
centres publics' daction sociale trouve en srincipe application.

3. La force majeurs=

3,1. Tl est admis toutefuis que Vartide 57, § 2 he irouve pas 5 o'appliguer &
égard des éfrangers qui pour des raisons indépendantes de [eur volonté sont
dans limpossibilité de donner suite 4 um ordre de quitterle territoire?.

3.2. Devant le tribunal, Madame el couleva qua, sefon divers
rapports, dant ceux d’Amnesty International, un pourcentage trés important
des fammes en GUINEE {pays dont elle est criginalra) sont victimes de
différentes formes d’excision {de l'ablation rotale du clitoris et des petites
|&vres au « pincement et blessure %), sans digtinction entre les régions de ce
pays, et qu'elie-méme 2 subi cette mutilation, en sorte gue $&5 filles courent
le risque d’'sn &tre aussi vicime i elles devatent, retourner 20 GLIINEE.

3.3. Le tribunal dbit constater que e D’ pas soulevé,
en I'évogquant méme briévement, ce rras grave probleme nt lorsqu'elle a
sollicizé le statut de réfugié, ni dans sa demande du 23 novambre 2008 a'étre
autorisée 3 séjourner en vertu de l'article S, alinga 3 de la loi du 15 décarnbre
1980. ' ‘

Elle ne bénéficie paz d'une clause de non-reconduite,

1 Cazs. (3% <h.), 23 octobre 2006, R.G. 5.05.0042_F, www.juridag.be.

Z (wreicle § bis introduit par 12 1ef g 15 sepbambre 2006 dans l2 loi du 15 dégambre 1980 n'est
gas d'application en V'espice uisau'il n'est pas applicable aux dermandes formuites an verll de
[article © sncien, avant I'entrie en vigueur le 1¥ {in 2007 de s kol du 13 septembre 2008,

3 Cass 18 adcernbre 2000, R.G. $980010F; C.A, 30 juln 1999, n® 80/99; Cass. 17 juin 2002,
37T, 2002, p. 07; C.T. Ligge, 13&me ch., 28 iuin 2005, RG n°® 7.799/08 ; voir aussi Hugo
Mormett, <Las érrangers ef I'aidg soclale BU Wavears de Ia jurisprudence du Tribunal du traveil de
Bruxalles », Chr Dr. Soc., 2003, &472-476 &t Miche) DUMONT, = Le point =ur le droit &
Vintdgration socizle st & 'side socizle en fovaur dog dUBngers », in ¢ Questions de croft social »,
CuUP, volume 9+, 2007, p. 91.

% \loir Ji rapport de MEASURE OHS, pléce 9 du dogmer de Madame Aminsta CAMARA.
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La Cammission Permanente de Recours des Réfugiés a dans sa gérision du 16
novembre 2006 examing, apparemment d'office, l'dventualité d'octroyer 2
Madarme (R gl o stotut de protection subsidialre seion l'article
48/4 nouveau de la loi du 18 décermnbre 1980 « en considérant [..] que, ed
égard aux éléments qui précedent et compte tenu de la situation actuelle en
GUINEE, rlen dans le dossier &t dans les déciarations de 13 requérante &
'sudiehce ne permet de conclure guelle -puisse béngficier du statut de
protection subsidiaire ».

Sous réserve guelle @ été victime elle-méme, si elle devait retourner en
GUINEE, Mzdame@h EeetamE gD n'spporte aucun alément concrat qui
serait de nature 3 démontrer quelle ne POULTRIL s‘nppOSer, $ans encaurir un
risque réel de subir des atteintes graves, & la réitération sur ses filles de 1=
pratigue intolérable de I'excision.

3 4. Par ces considérations, dans la mesure de son contréle de la situation
administrative de Madame ASEEBESIISEREE en VU de déterminer son droit &
I'aide soclale réclamée, le tribunal retiemt que dans le cas d'espéce, la force

majsure invoquée n’est pas démentrée 3 suffisance.

4. Le droit & Vaide sociale des enfants.
I En droit:
4,1. Préambules nécessalres

4.1.1. « Toute personne a le droit de mener une vie conforme & la dignité
humaine » (article 23 =liinéa ler de Jo Constitution). « Tout étranger qui se
trouve sur le territolre de la Belgique jouit de la protecton accordée aux
personnés et aux biens, sauf les exceptions établies par la loi » (article 191 de
la Constitution),

« Toute personne a droit & |'aide saclale. Celle-ci a pour but de permettre a
chacun de mener une vie conforme a 13 dignité humaine » (article ler de 1z lo!
du 8 juiliet 1976 organique des centres publics d'action sociale.).

4.1.2. Lol applicable

Lz io} du 12 japvier 2007 sur l"accuei} des demandeurs d'asile et de certaines
autres catégories d'étrangers et la loi du 21 avr] 2007 modifiant le Code
judicialre en ce qui concerne fes contestations relatives & 1'octrei, & fa révision
at au refus de ialde matérielle, paruss au Moniteur belge du 7 mal 2007, ne
sont applicables & l'examen de [a légalitd de |l demande d’side sociale
formulée en l'espece puisque cette demande et o décsion contestée du
c.p.a.s. de HUY sont antérieures 3 leur entrée en vigueur.,

Ces dseux lois n'ont en sus pas modifié I'article 57, §2 de ld loi du & {uillet
18767,

5_ Michel DUMONT, =< Le point sur le drolt 5 Vimtdgration sociale =t & Vaide noctale en faveur desd
&rangers », in « Queshons da droit sodial a, cub, volume 94, 2007, p. 81,

@008
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=|les canfirment cependant le contrdle que le tribunal du travail peut exearcer

sur Voctrai de 'side matérielle dans une < structure draccuell géree par®
FEDASIL (voir article 50 de 12 loi sur I'aecueil).

4.2, La |légalité, dans ses différentes verslons, de Varticle 57, §2 de la loi du B
juillet 1876 a fait V'objet de diverses critiques en doctrine et en jurigprudence.

la Cour constitutionnelle sest penchée 2 plusieurs raprises sur cette
dignosition®.

Dans son arrel 43/2006 du 15 mars 2006, la Cour constitutionnelle a
considéré que larticle 57, 62 de 1a loi, dans sofl dernier &tat, applicable ala
cause, ne méconnait pas la Constitution, en sorte gue 12 \égalité du principe
da I'hébargemeant en centre fadersl J’accueil des enfants mineurs de parents
an séjour illégal ne peut plus &tre sérleusement contestée’- -

La Cour a ainsi dit qle:

« B.18.2. La juridiction 2 quo considére en outre que Irhébergemeant de
ransemble de 13 cellule famillale dans un centre fadéral d'accuell constitue
une ingérence dans je droit de chacun de se5 membres ad regpeck de sa vie
privée et famitiale, ek que cette ingérance pourralt vicler 1€ principe de 1&galité
garanti par particia 22 de |3 Constitution.

Depuis sa tnodification par (a loi du 27 décembre 2005 précitée, 1a disposition
en cause prevoit explicitement I'hébergement da vensemble dg 12 callule
famillale formée des parents ou des parsonnes gul exercent autaorité
parentzle et des enfants mineurs dans le centre d'accuell, de sorte qu’zile
catisfait alnsi 2 lexigence de légalité posée par larticle 22 de la
Constitution ». '

Tautefois, & Cour 3 aussl releve dans son arrét du 15 mars 2006 :

« B.21. Da ce que article 23 de la Constitution prévoit que 1a jo, le décret ou
Vordonnence « déterminent les conditions de [IJexercice » des droits quli
garantlt, il ne saurait &tre déduit que \e législateur ne pourrait charger e Roi
cde |a mise en oguvre concréte de I'aide sociale quit garantit & certaines
catégories de bénéficiaires.

1l en ve d'autant pius ainsi que la forme que prend l'alde doit Stre adaptée
aux hesoins spécifiques de chaque enfant, besoins qui varjent en fonction de
son age, de son &tat de santeé et de son développemnaht. []

g.22. En outrg, it ne peut étre présumé qu'en confiant cette mission au Roi, l&
|égislateur L'aurait sffranchi de 'obligation de respecter la Constitution et i3
ronvention intgrationale relative aux droits de I‘enfant. Les droits reconnus
par ces textes aux anfants dolvent étre garantis de maniare égale (article 2 de
's Convention et articles 10, 11 et 191 de |a Consgtitution) aux enfants
nenéficiaires da l'aide sociale dispensée dans Un centre d*accusil.

¢ C,A,, 22 juillst 2003, n°1068/2003 ; C. A, 1% actabre 2003, A?128/2003 ; GA,, 24 novembre
2004, n2189/2004 ; C. A, 19 julilet 003, ne131/2005.
Trigunal d travail ds Sruxalles, 1 56m8 chaenbre, 20 Juin 2007, RG 460/2007.
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Ces droits comprennent motamment le droit de jouir du mellieur drat de sa_nté
possibie (article 24 de |a Convantion), e droit & un niveau de vie suffisant
pour parmetire le développement physique, rmental, spiritugl, moral gt social
(article 27 de la Convention), et e droit 3 éducation, et spécialement le droit
3 'enseignament primaire et secondaire (2rticie 28 de la Convention et article
24,5 3,dela Constitution). I en découte gu'il ceviant au juge administratif ou
au juge de Vordre judiciaire, sur la bage de Varticle 133 de g Congtitution,
d’annuter ou d'écarter les modalités d’octroi de {'zide sociale qui porteraient
atteinte au respect de ces droits ».

L]

[a décision du centre public d'action sociale relative 4 yetat de besoin d'un
entant en s&jour illégal ainai qu‘a I'hébergement de cet anfant et de sa famitle
dans un centre d'accuell peut donc falre 'objet d'un recours judiciaire qui est

. prévu par |3 loi .

4.%. Obligations d’information «t de conseil du c.p.a.5. dans 'hypothése d
J'appllcation de Iarticle 57, §2 de laloi du B juillet 1976 .

L'article 60, § 2, de 13 loi du 8 juillet 1975 fait obligation aux c.p.a.s. de
« fournir tous conseils et renseignements utiles at d'effectuer |85 démarches
de nature § procurar 3UX Intéressés tous les droits et avantages auxquels ils
peuvent prétendre dans le cadre de Ia législation belge ou étrangere ». C&
Adevolr d'aformation et d’assistance est le corollairte de 1’obligation de
collsboration qui en veitu de Vartide 6O, § 17, allnéa 2 de la mé&ma loi, pese
sur les demandeurs d'alde®.

De méme, I"article 3 de la 1oi du 11 avril 1995 visant 3 instituer “la charte” de
I'sgsuré secial [mpose au ¢.p.a.s. « de communiquer dinitiative 4 I'sssuré
social tout complément diinformation nécessaire 3 'examen de sa demande
ou au mainilen de s€s droits (...)- [Ceite information] doit &tre precise ef
complaie afin de permeattre 3 '‘assuré social concerné d'exercer tous sas droits

et obligations ».

Mame lorsquil s'agit d’obtenir lintervention dun Giers, par exemple dans
Fhypothase de I'application de i'article 57, §2 de la loi du 8 juillet 1978, ie
c.p.a.s. doit tout mettre en peuvre afln gue, d‘yne part, les intéressés
obtiemnent une infermation preaiable, crconstancide et précise qui leur
permette de prendre attitude et que, d’autre part, ils venéficient d'une
décision conforme 2 |2 dignité nurnaine, gui rencontre Je mieux les intéréts de
jeurs enfants™.

Le c.p.a.s. doit d&s lors effectuer les démarches nécessaires afin due FEDASIL
établissa une proposition préatable g'hébergement rencontrant au mielx les
intéréts spécifigues des enfante et conforme & la dighité humaine (Meda
d’hébergement, conditions de l'accueil, durée de | ‘mépergement, modalités de

Iz poursuite de la scolarité, ... } ot

8 Fribunal du travail de Bruxglles 15 novembre 2004, R.G, 7R.766/04 = 78.767/04 ~ 78.768/04%,
@. /CPAS Molenhzak,

S Cour du trovail de Likge, 8™ chambre, 11 octobre 2008, RG 33012-05. Cour du travall de
Liaga, 8°™¢ chambra, 1% décembre 2005, RG 33182-05.

10 Cour du travail de Lizge, 8™ chambre, 11 octobre 2005, RG 33018-05, publié sur juridat.he
il [cd::u; du travall de Lidge, a4 chambre, 12 décembre 2003, RG 321£2-05, publid sur
quridat.ba.
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Uzrrété royal du 24 juin 2004 visant 3 fixer les conditions &t modalités pour
foctroi d'une zide matérielle  un dtranger mineur qui séjourne avec ses
parents illégalemant dans le Royaume, el que modifie par I’arrété roval du
ler juillet 2006, s'il devait lui atre donne une interprétation inconciliable avec
les articdes 57 (&t 53 lecture par I'arrét 43/2006 de la Caur grarpitrage du 15
mars 2006) et 60 de |a loidu 8 juiliet 1976 ou avec Particle 3 de la loj du 11
avril 1995, ne sereit pas légal.

4_4. Dans |'attente qu‘une proposition concréte d’hébergament soit jégalemant

formulge, il ne peut étre refusé |‘octrol d'une aide sociale fingncigre dans les
limites précigées par Varrét 106/03 du 22 julliet 2003

B Application du drait :

2. 5. L'état de besoin de Madame W& BB ot de ses enfants n'est pas

contestable.

1l est une condition préalable au renvoi de la demanderesse vers un centre
d’accueil, ce que le c.p.a.5. de HUY a décidé. Le c.p.a.s. de HUY ne peut donc
pas sérieusement contester et érat de begoln.

Il est en sus établl par les diverses pidces déposées par Madamed L
ot o rolatives notamment 3 ses arriérés de loyer et de fraig pour
consornmation d'électricité, Ces deftes sont de pature & mettre en péril la
situation des enfants, '

4.6. En conclusion, le c.p.a.s. de HUY soutient que Madame ¥
aurglt refusé ‘aide matérielle dans un centre d’acclell pour ses enfants.

Les pidces du daossier démontrent 2U contraire que MadamdGREEIR
screpté le principe d'une aide matérisile dans un centre d'accueil.

Elle &, certes, formulé diverses questions qui sont légitimes, en tout cas en ce
qu'elles concernent ses anfants.

Le c.p.a.s. de HUY ne soutient pas qu’il ait 4 un moment quelcengue apporte
une réponse bu qUUNE réponse aurait été apportée par FEDASIL.

ne prdsition d'mébergement

47. Le rribunal constate gqua ce jour aucl
' Bt & ses enfants,

quelcongue n'a été formuiée a Madamel

1l ressort du dossier dont e tribunal a 3 connaltre que le c.p.a.s. de HUY a prig
la décision de rafus d'octroyer une aide financiara avant méme de solliciter
[intervention de FEDASIL. Aprés sa décision litigieuse, le c.p.a.s. de HUY g'est
apparermment deésintéressé du sort de Madame EEENEEEEC e =t de ses
enfants, na divi leur situztion gt n'a pas veillé & ce que 12 demande de
Madarme CElEEE houtizse 3 une proposition concréte d’hébergemant.
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4.8. 1| découle de ces considérations que le ¢.p.a.s. de HUY a n"ianqué a ses
obligations d'information at de conseil st a méconnu e procedure gue lui
impossit 2 minima 'arrété royal du 24 juin 200422

4.9, L2 déclslon du 2 mal 2007 n'est donc pas légala, en ce quelle refuse dans
ces drconstances getroi d’une aide soclale financiére pour les enfanis.

Cotra side sodiale financiére est due, dans Ie respect des conditions posées
par l'arrét de 1a Cour constitutionnells n° 106/2003 du 22 juillet 2003 et ce
jusgu’au moment ou une proposition concréte dhébergement aura été formuléa
a2 Madam R gl of sur laquelle, apres concertation avec Madame
} cclle-ci devra prendre clairernent attitude,

Dans Iattente, I'aide financiére est fixéa par le tribunal 3 o somme de 250 €
par mois et par enfant. Eile est due de fagen rétrosctive eu égard aux arriéras
de loyers et sux arriérés de frais de consommation d'électricité, dont est

redevable MadamefiEEme

Par ces mokifs,

Statuant contradictoirementy

Déclare le recours de Madame GEEEERG SR rocovable et partiellement
fondé, dans la mesure ci-apres ;

Condamne le c.p.a.s. de HUY & payer 3 MadameSElia bune alde
sociale pour ses deux enfants mineurs, depuis le 5 avril 2007, & congurrence
d'une somme de 250 € par mois et par enfant ;

Dit gue cette alde est due jusgu’au momant oli une propositon comnTete
dhébergement aura &té formulée, le ¢.p.2.5. assumant sof role légal comme il
a &ré dit ci-dessus voir 4.3. de |a disqussion), et sur laquelle, aprés concertation
avec Madame B B cctte demigére devre prendre clairement
attitude ;

.,

Déboute Madam & Epour le surplus ;

Condamne Ja c.p.3.s. de HUY aux dépens liquidés dans le chef de Madame
EEEmeasm® > |5 cornme de 107,09 euros 3 titre d'indemnité de

procédure
Déclare le présent jugement exécutoire provisoirernent malgré tout recours,
sans permettre le cantonnement.

12 ereyialre gy 21 novarnbra 2008 du ministre ae I'intéaration saciale remplagant ia circulaire
du 16 aodr 2004 concernant larrétd roval du 24 Juln 2004 visant 3 fixer tes conditions st
modalitds pour I'bctiol dunz zide matérielie & un Stranger mingur qul sEJDUNE BVEC 5€5
parents liégalement dans le Roysume.
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Falt et prononcg, en langue francaise, a l'audience publique de I3 DEUXIEME
- Charmbre du Tribunal du Travail séant & HUY, province de Liage, du MERCREDI
TROIS OCTOBRE DEUX Mil SEFT.

Présents . :

Monsielr Marc DALLEMAGNE, Juge, présidant I‘audience,
Monsleur Bric GOESSENS, Juge eodal au titre d’emnployeur,
Monsieur Raou! FRAITURE, Juge social au titre d’ouvrier,
Madame Martine JASSOGNE, Greffler.




